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O CZYM MYSLI ZWIERZE?

Wiele dzieci chce wiedzie¢ co zwierze ma w $rod-
ku. Pézniej ciekawo$¢ si¢ wzbogaca —i gdy patrzymy
w madre oczy psa czy widzimy enigmatyczne spoj-
rzenie siedzacego przed nami kota, nasuwa si¢ nam
pytanie: ,,O czym on mysli?” Mamy jednak w reku
czasopismo przyrodnicze, a nie popotudniowke, nie
nalezy wiec spodziewac si¢ odpowiedzi proste;.

Bo zastanowmy sig¢, jaki sens ma pytanie ,,0 czym
mysli zwierze”? Przede wszystkim — jakie, albo ktore
zwierze? Czy chodzi o osg, z cickawos$cig oblatujaca
natrgtnie naszg twarz, rzekotke — ktora niektorzy trzy-
maja w stoju, zeby przepowiadata pogode, gotebia na
krakowskim rynku, czy wtasnie o naszego ulubionego
psa czy kota? Tu wystarczy, ze bedziemy konkretni.

Gorzej jest z drugim cztonem pytania. Tu bede
musial by¢ nieco arbitralny. Bo tez pojecie mys$lenia
pewnie nie wszystkim nasuwa takie same skojarze-
nia. Przypomnijmy: ‘pojecie’ — to znaczenie (sens)
nazwy (terminu).

Mysleniem zwierzat zajmowala si¢ dawniejsza
psychologia zwierzat, ale tez wspodtczesna psycholo-
gia poréwnawcza. Sa to nauki tak zwane subiektywi-
styczne, ktore usitowaly procesy psychiczne uwzgled-
nia¢ podczas wyjasniania zjawisk zachowania si¢
zwierzat. Jak wiadomo — reakcja na subiektywizm
pierwszej z nich bylo powstanie w XX w. etologii,
biologicznej nauki o zachowaniu sig¢, ktora progra-
mowo zamierzata by¢ nauka obiektywistyczng. Nie
chodzi tu o obiektywizm, ktérego nalezy przestrzegac
w kazdej nauce przyrodniczej (a nawet historycz-
nej). Stosujac rygorystycznie zasad¢ ekonomii my-
$lenia Conwy Lloyda Morgana (nie myli¢ z Augu-
stem De Morganem!), stanowigcg nowozytng wersje
sredniowiecznej tzw. ,brzytwy” Occhama, etolodzy
uznali, ze nalezy unika¢ postugiwania si¢ pojeciami,
ktorych w pelni nie rozumiemy, bo nie mamy doste-
pu do nazywanych przez nie domniemanych zjawisk.
A przeciez nie tylko nie mozemy wiedzie¢ o wigkszo-
sci subiektywnych przezy¢ dzdzownicy czy osy, ale
nawet — naszego psa czy kota. Dlatego nie dopuszcza
si¢ W wyjasnianiu zachowania zwierzecia takich sfor-
mutlowan dawnej pschologii zwierzat jak to, ze bo-
dziec wywotuje u zwierzecia wrazenia, te za§ checi
lub niechgci, a dopiero w efekcie pojawia si¢ reakcja,
np. zachowanie si¢ — bo przeciez naprawde tego

nie wiemy. Dlatego przyjeto, ze pojecia etologiczne
z zalozenia musza by¢ operacyjne, to znaczy dawaé
sie zrozumie¢ przy zastosowaniu w praktyce, to jest
przez odwotanie si¢ wytacznie do precyzyjnie zdefi-
niowanych operacji badawczych, np. obserwacyjnych
lub eksperymentalnych. Tak naprawde mozemy tyl-
ko bada¢ zaleznos¢ reakcji od bodzcow zewngetrznych
i stanu organizmu (np. jego bezposredniej przeszio-
$ci, co robit, na co reagowat), a nie ,,gdyba¢” na te-
mat przypuszczalnych jego wewngtrznych, niepozna-
walnych przezy¢. To wiasnie wymog obiektywizmu.
Jednak etologia nie wpada w przesad¢ mechanistow
z poczatku XX w., by obawiac si¢ nawet stosowania
takich poje¢, jak reakcje wzrokowe zwierzat, ktore
J. P. Nuel proponowat ostroznie nazywac ,,ikonoreak-
cjami” [z gr. eikon ‘obraz’]. Jedynie jesli specjalnie si¢
interesujemy jakimi§ psychicznymi zjawiskami z su-
biektywnymi korelatami, jak emocjami czy zjawiskami
estetycznymi — probujemy to badac, ale tez nie wdajemy
si¢, jak zoopsychologia, w ,,introspekcje przeniesiong”
czyli w domniemania subiektywnych przezy¢ zwierzgcia.

Jednakze badacze z czasem doszli do wniosku, ze
pewne zachowania si¢ zwierzat $wiadcza o tym, ze
wydaja si¢ one rozumie¢ sytuacje. I cho¢ nie potra-
fimy opisaé, co to znaczy cos$ wiedzie¢, czy zdawac
sobie z czego$ spraweg — jesteSmy raczej przekonani,
ze jest to jakie$ subiektywne przezycie $wiadomo-
sci. Uznano wiec, ze trzeba nieco poluzowaé gorset
zasady ekonomii myslenia. Bo pomy$lmy: w sadzie
oskarzonemu trzeba dowies¢ winy. Ale poréwnujac
zachowanie si¢ zwierzecia z zachowaniem cztowieka
musimy U tego pierwszego z zalozenia przyjac wyja-
$nienie najprostsze. I tak na przyktad cztowiek bu-
duje — bo to sobie zamierzyl, stara si¢ to wykonaé
dobrze, a czgsto 1 estetycznie. Jednakze gdy zwierze
buduje, musimy z zatozenia przyjgé najprostsze biolo-
giczne powody i mechanizmy, np. ze tak ,,kaze” mu...
instynkt (czytelnik tatwo moze sprawdzi¢, chocby
w internecie, ze rzadko ludzie zgadzaja sig, by pod
stowem—wytrychem ‘instynkt’ rozumie¢ to samo).
W kazdym razie zwierzg przez zasad¢ Morgana byto
z gory ,,skazane” na status gorszy od czlowieka. Tak
si¢ zrodzil najnowszy nurt etologii — nazwanej etologia
kognitywna [kognitywny = dotyczacy poznania'],
ktory nie boi si¢ badan nad poznaniem przez zwierzgta.

! Nie uzywam tu, jak niektorzy, okreslenia ‘etologia poznawcza’, bo jest to niejednoznaczne: wszak kazda nauka przyrodniczna jest — poznawcza!
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By nie przecigga¢ zbytnio tego wstgpu, musze¢
wprost powiedzie¢, ze w naukach behawioralnych
mys$lenie uwaza si¢ za szczeg6élnego rodzaju proces
poznawczy. Wprawdzie istnieje pojgcie myslenia
biernego, polegajacego na przesuwaniu si¢ w polu
$wiadomosci luzno powigzanych wyobrazen i stow,
ale niewiele mozemy o nim powiedzie¢ w odniesieniu
do zwierzat. Ot —zwierzeta z niektorych gatunkéw —
jak szympansy — sg zdolne do rozumienia, ze odbite
w lustrze zwierze jest nim samym. Mozemy tez si¢
domysla¢ czego$ takiego u nauczonych jezyka mi-
gowego malp cztekoksztaltnych, ktore przegladajac
ilustrowane czasopismo nazywaja migami widziane
przedmioty. W imi¢ operacjonizmu przez ‘poznanie’
bedziemy tu jednak rozumieli przede wszystkim zdo-
bywanie wiedzy przez ozywiony podmiot doznajg-
cy i dziatajacy w oparciu o funkcjonowanie uktadu
nerwowego. U wyzej rozwinigtych pod tym wzgle-
dem gatunkow zwierzat obserwujemy wiele roznych
szczebli 1 rodzajow poznania. A wigc bywa poznanie
emocjonalne (emocje) i poznanie niejako czyste —
»jak to jest” (gnozje), najczesciej wpotdziatajace ze
sobg (jakze rzadko jaka$ informacja jest catkowicie
wyzuta z naszego subiektywnego do niej stosunku!).
Najprostsze jest poznanie zmystowe: odbieranie
nieztozonych wrazen i bardziej ztozonych w pewne
catosci — spostrzezen (jak zobaczymy, czesto tworza
one ‘postacie’). Na przeciwnym biegunie stawia si¢
bardzo zlozone procesy nerwowe, zachodzace tylko
w wysoko uorganizowanym osrodkowym uktadzie
nerwowym, w mozgu — to wilasnie jest ‘myslenie’.
Polega ono na przetwarzaniu roéznych aktualnie za-
angazowanych informacji, ktore moga by¢ wydobyte
z magazynu pami¢ci. W etologii, zgodnie z jej obiek-
tywistycznym charakterem, nie probujemy wnikng¢
w przypuszczalne subiektywne przezycia towarzy-
szace mysleniu zwierzat, a tylko analizujemy jego
warunki i efekty.

Nie trudno zauwazy¢, ze etologiczne pojecie my-
slenia wskutek tego jest o wiele ubozsze od psycho-
logicznego (ludzkiego), ktore moze by¢ poparte in-
strospekcja czyli wgladem we wlasne subiektywne
przezycia (inna rzecz, ze i ona nie pozwala na zaob-
serwowanie wszystkiego, co si¢ ,,w nas” dzieje, gdy
myslimy). Mozemy si¢ zajmowac¢ tylko pewnymi
rodzajami myslenia ukierunkowanego, ktore charak-
teryzuje myslenie przebiegajace w sposob uporzad-
kowany, zmierzajacy do okre$lonego celu. I znow,
ze zrozumiatych powodoéw — nie mozemy si¢ zajmo-
wac tzw. mysSleniem reproduktywnym, zachodzacym
w toku przypominania tresci poznawczych przy czy-
taniu tatwych tekstow. Pozostaje nam jako jedyna
mozliwo$¢ zajmowanie si¢ mysleniem produktywnym

(tworczym), zwanym tez problemowym, bo zmierza-
jacym do rozwigzania zadania czyli problemu. Totez
w etologii pojgcie myslenia w odniesieniu do zwierzat
odnosi si¢ wytacznie do sytuacji zadaniowych.

Jak powazne ograniczenie w tym si¢ zawiera,
mozemy zrozumie¢, gdybysmy zdolnosci wielkiego
niemieckiego filozofa Immaneuela Kanta do mysle-
nia oceniali na podstawie jego zdolnosci do naprawy
urzadzen, np. w kuchni...

Myslenie [tworcze, problemowe] jest to skierowa-
ny na rozwiazanie problemu proces poznawczy,
w ktéorym p o percepcji elementéw $wiata otacza-
jacego odzwierciedlane sg stosunki strukturalne
i funkcjonalne.

Do zrozumienia tej definicji myslenia konieczna jest
wazna dygresja. Jak wspomniatem, w percepcji istnie-
je ciekawe zjawisko postaciowosci. Jest to wlasciwosé
spostrzezenia wyrazajaca si¢ w tym, ze najwazniejsza
cechg jest jego catosciowa struktura, np. ,,bukiet” woni
czy smaku —,,wspotczesna” (tzn. jednoczesna) struktura
przestrzenna spostrzezen wzrokowych czy ,,nastepcza”
(4. zachodzgca w czasie) — stuchowych, jak swoiste-
go rytmu czy melodii. (Przed wojna, w latach 30. XX
w. tym zagadnieniem byt zafascynowany psycholog
zwierzat, Jan Dembowski, ktory pozostawit po sobie
wiele tekstow na ten temat). ‘Postaciami’ (niem. Ge-
stalt), inaczej ‘uktadami spoistymi’ nazywa si¢ takie
spojne caloéci percepcyjne, ktore charakteryzuja sig
kilku interesujagcymi wtasciwosciami. W spostrzeganiu
calos¢ poprzedza czesci: najpierw zauwazamy, ze kto$
(czyja posta¢ sobie wyrobilisSmy) jako$ si¢ zmienil,
a dopiero potem uswiadamiamy sobie, ze przeciez ten
pan zgolil wasy albo pani zmienita fryzure. Posta¢ ma
swoje czesci sktadowe, ale czgéci te nie zyja zyciem
samodzielnym, lecz sq podporzqdkowane catosci,
z czego wynika dalsza wilasciwos¢ postaci: wszelka
posta¢ moze ulegac transpozycji, co znaczy, ze mozna
wymieni¢ wszystkie elementy na inne, a posta¢ pozo-
stanie. Poza szczeg6lnymi wypadkami, gdy dtugo trze-
ba si¢ uczy¢ postaci w uczeniu si¢ percepcyjnym (jak
np. hieroglifow chinskich), wiele z nich opanowujemy
bardzo predko, szybciej niz przebiega proces mysle-
nia. Ba, co wiecej — postaé w jednym akcie pozna-
nia percepcyjnego pozwala na takaoceng relacji,
jak wyzsze—nizsze, wigksze—mniejsze, blizsze—dalsze,
lewo—prawo, a nawet liczniejsze—mniej liczne. Na tej
ostatniej wlasciwosci opiera si¢ tzw. bezstowne licze-
nie: tak pszczota, ktora oczywiscie nie liczy ptatkow —
odroznia kwiat W od kwiatow bardziej rozcztonkowa-
nych, Y, lub z nielicznymi ptatkami V. Widzimy wiec,
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Ze postaciowa percepcja moze udatnie imitowaé my-
$lenie — ktore, jako angazujace wigksze partie mozgu,
ma przebieg wolniejszy. Co wigcej — percepcja moze
tez w inny sposob imitowa¢ myslenie. Jednym z te-
stow na rozwoj zdolnosci psychicznych dzieci jest
test dzielenia przez przez nie przedmiotow (zjawisk)
na kategorie. I oto okazuje sig, ze bez my$lenia — po-
staciowo$¢ percepcji wzrokowej gotebi pozwala im na
rozréznianie przedmiotow ozywionych od martwych,
czy ro$lin od zwierzat. Ta zdolnos¢ jest oczywiscie
nieobca cztowiekowi. Pamietam, gdy po raz pierwszy
wzigtem swg matg coreczke do warszawskiego ZOO,
pokazatem jej strusia afrykanskiego. Ku memu zdzi-
wieniu od razu zakrzykneta ,,ptaszek”! (N.b. pamigtaj-
my, ze ZOO jest skrotem dwusylabowym: nie wolno
go wymawiac¢ ,,zo”’!) To charakterystyczne, jak spojna
posta¢ stwarzaja cechy ptaka: dwie nogi (nigdy wie-
cej), zwarty tutow, glowa — zwykle na szyi — z para
oczu, zakonczona dziobem i pokrywa z piér. Do po-
staciowosci dotgczyt si¢ tu inny mechanizm imitacji
myslenia: generalizacja: oto poczatkowo mozg ma
tendencj¢ do reagowania w ten sam sposob nie tylko
na identyczne bodzce, ale rowniez podobne. I chociaz
,»ha zdrowy rozum” stru$ bardzo istotnie r6zni si¢ od
znanych nam z miasta goltgbi, wrobli, gawronéw itp.,
to jednak nie mamy watpliwosci, Ze jest ,,ptaszkiem”.

Zeby juz wyczerpaé ciekawe mozliwosci posta-
ciowej percepcji, warto wspomnie¢ o tym, ze u go-
febi wykazano rozpoznawanie stylow muzycznych,
w czym oczywiscie bierze tez udziat generalizacja.

A oto inna, powszechnie spotykana imitacja my-
$lenia. Podczas wytwarzania instrumentalnego odru-
chu warunkowego mozemy zwierz¢ (np. szczura) na-
uczy¢, ze po nacisnigciu przez nie dzwigni, pojawi si¢
w miseczce pokarm. Znany angielski etolog William
H. Thorpe juz w 1956 r. pisal, ze w wyniku takiego
uczenia si¢ zwierze antycypuje wedtug prymitywne-
go paradygmatu post hoc ergo propter hoc |[,,potem,
a wiec z powodu tego™].

Pora jednak wréci¢ do myslenia zwierzat. Od razu
powiedzmy, ze pojecie inteligencji zwierzat jestesmy
zmuszeni, tak samo jak myslenie, traktowa¢ bardzo
wasko. Zatem zachowanie si¢ inteligentne —
to zachowanie oparte na myslowym odzwierciedle-
niu stosunkow. W etologii uznaje si¢ wiec konse-
kwentnie, ze jest to zdolno$¢ oparta wylacznie na
produktywnym mysleniu ukierunkowanym. Jednak
w istocie tylko tak—posrednio—oceniamy fakt mysle-
nia zwierzecia, na podstawie inteligencji rozumianej
jako umiejetnos¢ szybkiego znalezienia najtrafniej-
szego celowego (lub skutecznego) zachowania sig
W nowej, nieznanej sytuacji, w ktorej brak programow
dziedzicznych i nabytych; (dawniej czgsto, obecnie

za$ — zupelie wyjatkowo bywa ona w etologii nazy-
wana rozumenmnt).

Tak zdefiniowane myslenie zachodzi w r6zny spo-
sob. Ewolucyjnie mozemy wyréznié jego rozne spo-
soby. Jego gtowne dwa szczeble, to (1) myslenie
konkretne czyli sensoryczno-motoryczne (obrazo-
wo-ruchowe), przebiegajace w toku spostrzegania
tu i teraz przedmiotow migdzy ktorymi osobnik si¢
porusza lub ktorymi manipuluje — oraz (2) myslenie
abstrakcyjne czyli wyobrazeniowo-pojeciowe, do-
konujace si¢ na podstawie dawniej zapamigtanych,
konkretnych wyobrazen i ogdlnych pojeé. W przeci-
wienstwie do wyobrazen — pojecia sa nieobrazowe,
ogoblne 1 oderwane, to znaczy sa wynikiem abstraho-
wania w trakcie myslenia, nawet jesli dotycza rzeczy.
W wyobrazni stol ma blat okragly, owalny, prosto-
katny, kwadratowy lub jeszcze jaki$ inny, okreslong
liczbe nog itd. Pojecie stotu obejmuje natomiast tylko
mebel wysokosci takiej, by cztowiek mogt przy nim
usigse, z jakimkolwiek blatem na pewnej liczbie nog
—od jednej do kilkunastu (n.b. tzw. mensa ottarza [po
fac. ‘stot’] z reguly jest lita struktura, ale oczywiscie
tez posiadajaca na gorze odpowiednik blatu).

Myslenie obrazowo-ruchowe (konkretne) mozna
uznawaczaswoistgzdolno$¢ generowaniardznychpro-
gramow behawioralnych, ktérymi dysponuje osobnik,
przy czym nie jest to proces losowy, lecz poddany
pewnej preselekcji ze wzgledu na prawdopodobien-
stwo zwigzku zachowania si¢ ze stojacym przed
osobnikiem zadaniem. Chcac wyjs$¢ z putapki — zwie-
rz¢ nie bedzie wige probowato dotknaé np. lewa tylng
noga sufitu jednoczesnie kierujac uszy do tyhlu. Ta-
kie myslenie obserwuje si¢ w postaci (a) prostszego,
powolnego procesu prob i biedow — lub (b) nagle-
go przeorganizowania dotychczasowego doswiad-
czenia (tzw. transferu niespecyficznego), wglgdu.
Proby i bledy polegaja na dokonywaniu roéznych
spontanicznych ruchow, w tym manipulacji. Ruchy
te moga by¢ nabyte, ale nie w danym kontekscie (bo
w takim wypadku nie byloby zadania do rozwiaza-
nia). Do testowania tego typu myslenia stuza rézne
tzw. skrzynki zadaniowe, ktore czesto trzeba otwo-
rzy¢, by stwierdzi¢, co jest w srodku, lub wydoby¢
atrakcyjng zawarto$¢ — jesli jest widoczna. Cza-
sem zadanie polega na uwolnieniu si¢ z zamknigcia
w skrzynce. Ten typ prob i bledow bywa obserwowa-
ny uréznych gatunkow zwierzat. Zwykle umiejgtnosc
nabyta w naturze jest jego efektem, o ile mozemy wy-
Taczy¢ fakt genetycznego przygotowania przedstawi-
cieli danego gatunku do takiego dziatania.

A wigc korzystanie z prostych jakby narzegdzi (po-
prawnie nazywamy je ‘przyborami’) przez wszystkie
osobniki z danego gatunku uwaza si¢ za przyktady
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zachowan dziedzicznych. Tak zigba ,,dzigciotowata”
(Cactospiza pallida) z wysp Galapagos, nalezaca
do tak zwanych zieb Darwina, nie majac diugiego
dzioba jak dzigciol — wydlubuje spod kory owady
za pomocg udtubanego kolca z rosliny, np. kaktusa.
XIX-wieczni entomolodzy amerykanscy, George
i Elizabeth Peckhamowie juz w 1898 r. opubliko-
wali obserwacje potnocnoamerykanskiej piaskowki,
Ammophila urnaria, ktora do ubijania piasku na swej
zamknigtej norce uzywa plaskiego kamyka, podczas
gdy nasze, jak 4. sabulosa 1 A. campestris zatykaja
nim — lub kawalkiem kory — sam otwor. Mrowki-
tkaczki (Oecophylla) zeszywaja liscie na gniazdo
jedwabna nicig wydzielang przez wlasne larwy, trzy-
mane odpowiednio przez robotnice. Drozd §piewak roz-
hupuje $limaki rzucajac je o kamien. Kamienia uzywa
réwniez wydra morska cz. katan (Enhydra lutris), kto-
ra plynac na grzbiecie umieszcza go sobie na brzuchu,
by nastepnie rozbija¢ o niego skorupki zebranych na
dnie jezowcow, skorupiakow i matzy.

Ryec. 1. Piaskowka Ammophila urnaria zamykajaca norke przy pomocy
ptaskiego kamyka (wg Peckhamow).

Ale juz subkultura sikor z regionu East Anglia,
ktore otwieraty staniolowe kapsle z butelek i spija-
ly $mietanke z mleka stawianego przez dostawcow
przed drzwiami domoéw byta oparta na nabytej trady-
cji, jaka rozpowszechnita si¢ od osobnikow, ktore in-
teligentnie wpadty na pomyst, jak si¢ dosta¢ do $rod-
ka. Do takich protokulturowych zjawisk u zwierzat
nalezato nauczenie si¢ grupy makaka japonskiego od
samiczki [td mycia w wodzie stodkich ziemniakow
i 0czyszczania w niej ziaren zboza zmieszanego z pia-
skiem, na co ona wpadta na drodze préb i bledow.
Na moim balkonie jest rodzaj kielicha do kwiatow,
ktory napelniamy woda dla spragnionych ptakow.
Niejednokrotnie obserwowatem wrony przylatujace
z suchym kawatkiem chleba w dziobie i rozmaczajace
go w wodzie, by dat si¢ zjes¢. Podobnie wrony radza
sobie z kawatkiem stoniny na balkonie specjalnie

powieszonym na sznurku, zeby sikorki, a nie one go
jadly. Ale c6z? Wrona siada na porgczy, ciggnie za
sznurek, ktory nastepnie przytrzymuje tapa—i tak go
skracajac moze wreszcie dzioba¢ stoning... Rozwig-
zanie zadania metodg prob i btedow prowadzi do za-
pamigtania sposobu, w jaki zostalo osiggane, co nosi
nazwe uczenia sie na drodze prob i btedow lub meto-
dqg prob i bledow, ktore jest wieloetapowe 1 w efekcie
daje stopniowe eliminowanie zbednych ruchow.
Weglad mozna zabserwowac u szczura rozwiazu;ja-
cego droge w labiryncie. Czasami widzimy, ze przez
dhuzszy czas nie moze on znalez¢ wlasciwej marszruty
(wiele drog prowadzi na manowce). Wowczas szczur
siada, czySci pyszczek, na pozor nic ,,nie myslac”,
po czym bezblednie rozwigzuje zadanie. Dlatego
niekiedy dawniej nazywano to ,,reakcja aha”. Takim
wgladem charakteryzuje si¢ wiele drapiezcow, ktorzy
widzac ucieczke ofiary — $pieszg na miejsce, gdzie
mozna si¢ spodziewac jej wyjscia. Takie zadanie na-
zywal rosyjski badacz L.W. Kruszynski ekstrapolacjq.
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Ryec. 2. Test L. W. Kruszynskiego na ekstrapolacj¢. Z — zastona, W — wo-
zek z pokarmem stale przesuwajacy si¢ w prawo, E — miejsce ,,ekstrapo-
lowane” przez zwierz¢ po jego zniknigciu w okienku (oryg.).

Klasycznym testem na zdolno$¢ do wgladu jest obej-
Scie. Jest to sytuacja, w ktorej zwierz¢ zmuszone jest
do pojscia okrezng droga do jakiego$ celu, do ktorego
brak (lub jest zabroniony) najprostszy dostep. Jest to
dawno wypracowana procedura doswiadczalna do ba-
dania wgladu. Na przyktad ktadzie si¢ przynete, taka
jak pokarm, przed otwartg z tytu klatka, na tyle dale-
ko, by zwierzg nie moglo go dosiegnaé przez krate.
Zadanie obejScia zostanie rozwigzane, gdy zwierze
(oczywiscie bez uprzedniej tresury) odejdzie od przy-
nety, wyjdzie tylnymi drzwiami i obszedlszy klatke
podejdzie do nagrody. Podobnie jak proby i bledy,
tak i wglad zostaje zapamigtany — wtedy mowimy
0 uczeniu si¢ przez wglgd. Szczegdlne znaczenie mialty
badania wgladu u szympansow, przeprowadzone na po-
czatku XX w. na Teneryfie przez Wolfganga Kdhlera.
Matpom w klatce prezentowano banany w ten sposob,
ze nie byly w stanie ich dosta¢. W jednym wypadku
banan lezal na zewnatrz poza zasiggiem wyciagnie-
tej reki, natomiast w klatce znajdowat si¢ kij, ktorym
matpa mogta przyciggnaé¢ banan. Innym razem, gdy
w klatce znajdowaty si¢ dwa krotkie kije o odpo-
wiednich zakonczeniach, malpa wpadta na pomyst,
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aby potaczy¢ je i takim przyborem przyciggata owoc.
W drugim wypadku zwierzg, zeby zdoby¢ umiesz-
czony wysoko banan, musiato podstawi¢ znajdujaca
si¢ w klatce skrzynke, albo nawet postuzy¢ sig¢ kilko-
ma, stawiajac jedng na drugiej. Podobny charakter
ma doswiadczenie ze sznurkiem (Ryc. 3).
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Ryc. 3. Banan (P) jest przywiazany w polowie sznurka umocowanego
w C, a drugim koncem znajdujacego si¢ w klatce ze zwierzgciem do-
$wiadczalnym (A... B oznaczaja sztachety klatki). W drugim wypadku
sznurek z bananem jest przytwierdzony w potowie tego pierwszego.
Zwierze moze dosiggnaé banana jedynie po przetozeniu wolnego konca
szurka migdzy lewe sztachety (wg Guilleaume'a i Meyersona).

Formga zachowania jakby prowadzaca do myslenia
wyobrazeniowo-pojeciowego jest co$, co mozna by
nazwa¢ (3) mys$leniem wyobrazeniowo-konkret-
nym. Jego przyktadem moze by¢ przygotowywanie
przyboréw przez malpy czlekoksztattne, zwt. szym-
pansy, z materialu pobranego z innego miejsca. Tak
szympans obrabia palcami i zgbami patyczki, ktore
bierze ze soba do potowu termitow.

Mysélenie rozwingto si¢ ewolucyjnie jako
sprawnos$¢ przystosowawcza do zmiennych
warunkow zycia, w ktérych nie moglyby wystar-
czy¢ gotowe programy — nawet wraz ze zdolnoscia
do ich modyfikowania w drodze uczenia si¢. Malo si¢
mowi o tym, ze caly $Swiat zwierzat i ludzi
podleganiepisanemu ‘prawu oszczednos$ci
(ekonomii) dziatania’. Do psychologii wprowadzit
te zasade Ernst Mach, ktora wedlug niego zmierza
do uzyskiwania najwigkszych rezultatow najmniej-
szym naktadem sit. Mozna jg szerzej okresli¢ jako
tendencj¢ do uzyskiwania najwigkszych
rezultatow naktadem najmniejszych kosztow,
a chodzi tu czgsto o ,.koszt” ryzyka utraty zdrowia,
a nawet zycia. Dlatego tez w organizacji zachowania
si¢ widzimy tendencj¢ do minimalizowania uzycia
zachowan bardziej ztozonych kosztem najprostszych.
Druga — juz przez nikogo nieopisywana zasada — daje
si¢ odczyta¢ w ewolucji zoologicznej. Pokazuje ona,
ze pewne niezbywalne ,,potrzeby” Zyciowe sa na
ro6znych szczeblach rozwoju rozwigzywane inaczej,
ale tak czy inaczej sa realizowane. Generalnie — na
poczatku osiggano to w zachowaniu si¢ wrodzonym,
potem w wielu wypadkach zaczelo pomagac¢ zacho-
wanie nabyte, az wreszcie—do tego dotagczyla si¢ in-
teligencja oparta na mysleniu. Przypuszcza sig, ze
jego poczatkiem byta symulacja dziatania. Jednak

wiele zdolno$ci — jak ciekawo$¢ — ma tendencj¢ ewo-
luowa¢ niejako z nadmiarem, stajac si¢ swoistym
»haduzyciem” zdolno$ci pierwotnie stworzonej przez
ewolucje dla zadan przezycia i rozrodu. Tak powsta-
lo narzgdzie poznania przekraczajace biologiczne
potrzeby — myslenie ludzkie, pozwalajace na zajmo-
wanie si¢ pozapraktycznymi, teoretycznymi proble-
mami. Z drugiej zndéw strony —dopodki liczba mozli-
wych programow pozwalata na ich opanowanie przez
moézg zwierzecia, ewolucja dopuszczata funkcjo-
nowanie gotowych programdéw reagowania
bez myslenia, gdyz zawsze s3a one szybsze
w dziataniu i ,tansze” w eksploatacji. Moga
one zreszta osigga¢ wysoki poziom wyrafinowania,
co niezmiernie utrudnia rozpoznanie ,,prawdziwego”
mys$lenia od jego imitacji w §wiecie zwierzat; przykta-
dem moze tu by¢ np. odwodzenie wroga od mtodych
przez niektore ptaki. Dlatego tez mys$lenie konkretne
nie jest bynajmniej tylko domena zwierzat, ale row-
niez czgsto pojawia si¢ u ludzi, Dla tego ,.kosztu” wy-
sitku i czasu tak niechetnie my$limy abstrakcyjnie,
wolimy postugiwac si¢— jesli juz nie rutyng — to ,,tan-
szym” mysleniem konkretnym, jak chocby metoda
prob i bledow przy uruchamianiu jakiegos$ ztozonego
przyrzadu. Tak robia zwlaszcza ci, ktorzy nie dyspo-
nuja lub nie lubig instrukcji stownych do uruchomie-
nia nowego przyrzadu, albo tez nie zaobserwowali
sposobu rozwigzania zadania.

Zdawac by sie moglo, ze o mysleniu abstrakcyj-
nym u zwierzat nie mozna nawet mysle¢. Wprawdzie
trudno watpi¢ w to, by byty one zdolne do wyobra-
zen odtwoérczych — wystarczy sobie przypomniec¢
psa biegnacego aportowaé czy to rzucony patyk,
czy upolowang kaczke. Co wigcej, wspomniana juz
piaskowka po przyniesieniu do norki upolowanej
1 sparalizowanej uktuciem zadta gasienicy, przygoto-
wanej dla larwy, na chwile ja zostawia na zewnatrz.
W tym czasie dokonuje inspekcji gniazda, po czym
wychodzi i zabiera tup do $rodka — nie cokolwiek,
nie inng zywa gasienice, tylko te, ktorag odlozyta na
chwilg. Owad ma wigc w pamigci tzw. obraz poszu-
kiwawczy — czyli inaczej dysponuje ‘wybrazeniem’.
Inna sprawa z pojeciem. Trudno sobie wyobrazi¢
pojecia bez nazw — a te bez uksztattowanego jezyka.
Dopiero gdy udato si¢ nauczy¢ pierwsze malpy czte-
koksztattne (szympansy i goryle) jezyka migowego
gluchoniemych, otworzyla si¢ szansa na zbadanie
ich zdolnosci do tworzenia pojec. Nie czas i miejsce
na wdawanie si¢ w szczegdtowg analiz¢ wynikow,
anasuwaja one niemato watpliwosci. Jednakze wyda-
je sig, ze to malpy dysponuja w zaczatkowej postaci
zdolno$cia to tworzenia pojec. Na przyklad nie zna-
jac nazwy ‘kaczka’, maltpa sama jg okreslita znakami
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migowymi ,,ptak—woda”. W innych eksperymentach,
w ktorych z matpami porozumiewano si¢ abstracyjny-
mi, arbitralnymi znakami wizualnymi, wprowadzono
do nich symbol o znaczeniu ,,jezeli — to”. I matpa, jak
si¢ okazalo, zrozumiata, ze chodzi o warunek. Cho¢
nadal trzeba pamigtac, ze czynnie — malpy nie tworza
zdan z zauwazalng sktadnig — bez czego nie ma jezy-
ka w $cistym tego stowa znaczeniu. Jednak z drugiej
strony szympansy bonobo pono¢ wykonuja polecenia
eksperymentatora przekazane ustnie przez telefon —
i to wymagajace udania si¢ do drugiego pomiesz-
czenia. Szczegblnie wazne znaczenie majg nowsze
(z konca lat 80. XX wieku) badania nad zdolnoscia
do liczenia u szympansa. Malpa ta okazala si¢ zdolna
do przypisywania liczb zbiorom, a nawet postugiwa-
nia si¢ zerem! Ale w jednym nas spotkal ogromny
zawod. Mozna byto mie¢ nadzieje, Zze nauczone jezy-
ka migowego malpy co§ nam powiedza, ale one nie-
stety zglaszaja tylko Zzadania: daj, podrap, ponos!...
Nic wigce;j.

Obserwuje si¢ rozwoj badan nad inteligencja —
i opisywane sa jej nowe kategorie. Ostatnio wtadzg
umystowa okreslajacg sprawno$¢ w postepowaniu
obejmujacym manipulacj¢ innymi czlonkami spo-
tecznosci dzigki podstepom, przebieglosci okresla
si¢ mianem inteligencji makiawelicznej. Mozna ja
traktowac jako szczegolny przejaw inteligencji emo-
cjonalnej. Ot6z u ssakow zyjacych w zorganizowa-
nych hierarchicznie grupach spotecznych obserwuje
si¢ przy poszukiwaniu optymalnej strategii behawio-
ralnej zwierzecia — zdolno$¢ wykorzystywania innych
osobnikow jako narzedzi do osiggania swych zamie-
rzonych celow. Dlatego juz bez przeno$ni méwi si¢
o polityce u zwierzat — za definicj¢ przyjmujac, ze
jest to ,,zachowanie si¢ majace na celu zdobycie,
utrzymanie 1 wykorzystanie wladzy lub wplywow
w zbiorowo$ci spotecznej z wylgczeniem uzycia
bezposredniej agresji (polityka jest alternatywa
wojny)”. Coraz lepiej poznawane s3 intrygi poli-
tyczne w hordzie szympansow, ktore przejawiajg si¢
m.in. w zawieraniu zmiennych sojuszy (koalicji)
z osobnikami a (overlordami), a takze ich przeciw-
nikami, by nast¢pnie zaja¢ ich pozycje w grupie.
Z przykroscia nalezy stwierdzi¢, ze zupetnie nie wie-
my, co si¢ dzieje w tebkach tych zwierzat, ale trudno
byloby powiedzie¢, ze nie mysla...

W rozwazaniach nad mys$leniem wazny si¢ wydaje
punkt wyjscia do tej zdolnosci, jej — i wielu innych —
warunek wstepny. Takim punktem wyj$cia moze by¢
zaproponowany przez naszego filozofa, Andrzeja
Grzegorczyka (2008) ogdlny termin ‘orientacji’ sen-
su latissimo lub ‘orientowania si¢’ — na oznaczenie
najszerzej pojetego poznania, ktore mozna przypisac
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wszystkim jednostkom zyjacym. Za orientacj¢ uwaza
on zapamigtanie percypowanych ,,tresci” oraz moz-
liwo$¢ powtorzenia swojej reakcji na owg tresc, jesli
reakcja ta okazala si¢ korzystna. Bardziej rozmyte
jest potoczne pojgcie orientacji w znaczeniu umiejet-
nosci oceny sytuacji, jak i znajomosci sprawy. Cho¢
nie wiemy, co to subiektywnie znaczy dla osobnika
zwierzecego, zoolog nie ma watpliwosci, ze zwierze
ma tu operacyjng wiedze: po prostu ,,wie”. I — dodaj-
my — tym zwierzeciem moze by¢ juz owad.

Przez wiele lat badalem orientacj¢ przestrzenna
pewnej samotnej osy, nalezacej do rodziny grzeba-
czowatych — wardzanki (Bembix rostrata). Samiczka

-

kopie na otwartym terenie, w piaszczystym gruncie,
norke z komora, w ktorej na upolowanej i sparali-
zowanej zadlem musze sktada jajo, a po wykluciu si¢
larwy — przez pewien czas (nawet do dwdch tygodni)
przynosi jej nowe, coraz wigksze muchy. Wychodzac
na polowanie czy zerowanie (sama zywi si¢ nekta-
rem z kwiatow) doktadnie zamyka norke piaskiem,
tak ze wracajac musi si¢ orientowaé wzglgdem ota-
czajacych norke nabieznikow — kepek traw, kamieni,
szyszek itp. Badajac te orientacje przestrzenng war-
dzanek uktadalem wokoét norki wieniec przedmiotéw
(np. szyszek). Osa uczyla si¢, ze wejscie do norki jest
w $rodku i gdy potem przetozytem wieniec obok — na-
dal probowata kopac tam, a nie na norce (zob. Ryc. 4).
Ale osa kiedys konczy opieke nad larwa (np. po 2 ty-
godniach), zamyka definitywnie norke i juz do niej
nie wraca. Kopie wtedy nowa dla nastgpnej larwy.
I oto kiedy$ przeniostem wieniec z szyszek ze sta-
rego, ,,zakonczonego” gniazda do nowego, uktadajac
go wokot takiej nowej norki. Trzeba bylo widzie¢, jak
osa,,zglupiata”. Nie mogta zupehie zrozumie¢, co si¢
stato. Latata wokot i szukata, ale tym razem w wiencu
szyszek sia$¢ nie chciala: przeciez ona chciata wejsé¢
do nowego gniazda! Takie testy przeprowadzatem
kilka razy z r6znymi osobnikami i zawsze dawaly ten
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sam rezultat. Nie ryzykowatbym twierdzenia, ze osa
(ktora z nami wlasciwie zupelnie nie jest spokrewnio-
na) postuguje si¢ ,,rozumem” czy ,,rozsadkiem”. Ma
przeciez w tebku pewnie, podobnie jak pszczota, nie
wiecej niz 750 000 neurondw, a nie 10'° jak my, ale

mimo to chyba mozna si¢ zgodzi¢ z tym, ze ,,wie”, iz
wokot nowej norki nie powinno by¢ szyszek, ktore
lezaty wokot starej — juz opuszczonej. Czy to nie jest
myslenie?

Biologii Do$wiadczalnej im. M. Nenckiego PAN w Warszawie (http://www.nencki.gov.pl/pracownia-etologii). E-mail: j.chmurzynski@nencki.

I Prof. dr hab. Jerzy Andrzej Chmurzynski jest etologiem, emerytowanym kierownikiem Pracowni Etologii w Zaktadzie Neurofizjologii Instytutu

gov.pl.

K0CZKODAN ZIELONY -
NIEZWYKLA HISTORIA GATUNKU

Anna Joanna Jasinska (Poznan, Los Angeles)

Koczkodan zielony, zwany tez vervetem lub afry-
kanska malpg zielong (Chlorocebus aethiops), jest
przedstawicielem nadrodziny matp Starego Swiata,
ktore sa blisko spokrewnione z nadrodzing czleko-
ksztaltnych (Hominoidea), gdzie nalezy cztowiek
i malpy cztekoksztattne (Ryc. 1). Okoto 25 milio-
now lat ewolucji dzieli je od cztowieka. Koczkodan
zielony jest tez najliczniejszym, poza cztowiekiem,
gatunkiem naczelnych zasiedlajacym kontynent afry-
kanski. Naturalny zasigg wystgpowania koczkodana
zielonego rozciaga sie na poludnie od Sahary, nie
obejmujac jedynie dzungli i pustyn. Afryka nie jest
jednak jedynym kontynentem gdzie wystepuja kocz-
kodany zielone. Ten przedstawiciel rodziny matlp
Starego Swiata zasiedla takze trzy tropikalne wyspy
Morza Karaibskiego — Saint Kitts, Nevis i Barbados.
Skad matpy Starego Swiata w Ameryce Srodkowej?

Zalozycielska, izolowana populacja koczkodana
zielonego, czyli Zycie poza naturalnym zasi¢giem

Migracja koczkodana zielonego z Afryki do Ame-
ryki odbyla si¢ za sprawa cztowieka. Kilkadziesiat
tysigcy tych malp, zyjacych obecnie na Karaibach,
wywodzi si¢ z niewielkiej grupy osobnikow, praw-
dobodobnie zaledwie kilku Iub kilkudziesieciu, ktore
zostaly sprowadzone tam przez czltowieka z konty-
nentu afrykanskiego. Koczkodany dotarty na Kara-
iby najprawdopodobniej jako towarzysze podrozy
zeglarzy na statkach handlowych okoto XVII-XVIII
wieku (Ryc. 2). Wyspy Morza Karaibskiego okazaty
si¢ przychylnym dla nich $rodowiskiem, gdzie pod
nieobecno$¢ znaczacych drapieznikoéw populacja
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Ryc. 1. Koczkodan zielony (Chlorocebus aethiops sabaeus) wystgpujacy
w Afryce Zachodniej. Fot. A.J. Jasinska, Gambia 2011.

koczkodana bardzo szybko rozrosta si¢ do tego stop-
nia, Zze obecnie malpy te sa ucigzliwym szkodnikiem
upraw rolniczych.

Atrakcja nie tylko turystyczna

Koczkodany zielone, chociaz wyrzadzaja spore
szkody rolnicze, przez co nie cieszg si¢ zbyt duzg sym-
patia lokalnej ludnosci, sa jednak sporg atrakcja tury-
styczng. Tym co bawi turystow odwiedzajacych Ka-
raiby jest cickawy behawior tych malp przejawiajacy
si¢ upodobaniem do napoi alkoholowych. Matpi gang,




